Zimraum

Raum + Gesellschaft

Dorfkernentwicklung Allschwil

Protokoll Forum Dorfplatz Offentlichkeit, Grundeigentiimer und Gewerbe

Was: Forum Dorfplatz 1

Wann: 28. Juni 2022, 19 - 20.45 Uhr
Ort: Schule Gartenhof, Allschwil
Wer: Offentlichkeit, ca. 100 Giste

Gemeinderat: Franz Vogt, Christoph Morat (Nicole Niissli-Kaiser: entschuldigt)
Gemeindeverwaltung: Jiirg Johner, Lisa Euler, Alexander Hetzel

Kanton Basel-Land: Alain Aschwanden, David Peter

Planerteam: Christoph Suter, ewp, Christian Stauffenegger, Stauffenegger +
Partner, Joélle Zimmerli, Zimraum GmbH

Ziel: Uber das Projekt, die Vorstudien und das Nutzungskonzept informieren
Feedbacks zu den Grundvarianten entgegennehmen.
Bediirfnisse und Anliegen zur Gestaltung abholen.

1 Begriissung

Der Gemeinderat C. Morat begriisst die Anwesenden. Er erldutert, dass das Projekt des Kantons
eine Chance fiir die Aufwertung des Dorfkerns ist. Ein Umbau wird wegen der Anpassung an die
Normen des Behindertengleichstellungsgesetzes (BeHiG) sowieso stattfinden. Es gab bereits
Vorstudien und Diskussionen mit betroffenen Eigentiimern und Gewerbe und Veranstaltern am
Dorfplatz zur Klirung von Méglichkeiten und Vorbehalten. Mit dem Forum Dorfplatz fiir die Of-
fentlichkeit mochte die Gemeinde die Erwartungen und Wiinsche an die zukiinftige Nutzung des
Dorfplatzes abholen. Der Kanton entscheidet im Herbst im Einvernehmen mit der Gemeinde,
welche Grundvariante umgesetzt wird. C. Morat betont das Anliegen, den Dorfplatz zukunftsfa-
hig zu gestalten und aktuelle Themen wie Klimaanpassung und nutzungs- und aufenthalts-
freundliche offentliche Raume zu beriicksichtigen.

A. Aschwanden, Kanton Basel-Landschaft, erldutert die Anforderungen an das BeHiG. Fiir den
Kanton wére eine rein technische Anpassung machbar, er geht aber auf das Anliegen der Ge-
meinde ein, mit dem Umbau mehr attraktiven offentlichen Raum zu schaffen. Dazu wurden viele
Losungsansatze gepriift. Es bestehen viele Anspriiche an den Dorfplatz, die abgewogen werden
miissen. Im Publikum sitzen heute viele Allschwilerinnen und Allschwiler, die den Dorfplatz sehr
gut kennen. Ihre Inputs sollen in die Uberlegungen einbezogen werden. Im Herbst wird es einen
Entscheid zur Grundvariante geben, danach wird das Projekt schrittweise konkretisiert. Es wird
weiterhin einen Austausch mit den Direktbetroffenen und der Offentlichkeit geben. Die Planauf-
lage erfolgt in drei bis vier Jahren. Der Baubeginn findet frithestens in fiinf Jahren statt.



2 Priasentation

2.1 Einordnung / Stand im Prozess

L. Euler, Projektleiterin Stadtentwicklung der Gemeinde Allschwil, stellt das Team vor und
schafft einen Uberblick tiber den Stand im Prozess (Abbildung 1 und Abbildung 2).

Abbildung 1: Zusammenarbeit Gemeinde und Kanton

Gemeinde

Nutzeranliegen Entwicklungsziele REK
Gemeinde & Interdisziplinare Planungsstudie
Kanton Dorfplatz Mobilitat & Gestaltung & Nutzung

Auslegeordnung & Spielraum Ziele & Randbedingungen
Verkehr Betreffend Verkehr

Kanton

Sie zeigt auf, dass die Anliegen der Gemeinde an die Dorfkernaufwertung bereits im rdumlichen
Leitbild der Gemeinde verankert sind und erldutert, dass die Grundeigentiimer, das Gewerbe
und Veranstalter am Dorfplatz iiber Befragungen, Interviews und Veranstaltungen bereits kon-
sultiert wurden. Sie zeigt auf, dass die beiden Grundvarianten, die heute zur Diskussion stehen,
die Anforderungen aus dem raumlichen Leitbild unterschiedlich gut erfiillen: eine Grundvari-
ante bleibt sehr nahe am heutigen Zustand, die zweite Grundvariante schafft mehr 6ffentliche
Aufenthaltsflache, ermdoglicht eine bessere Gestaltung und offenere Flache. Die zweite Grundva-
riante erfordert eine neue und ungewohnte Verkehrsfiihrung. Die Bevolkerung muss bereit sein,
sich auf eine Verkehrslosung einzulassen, mit der sie noch keine Erfahrung hat.

Abbildung 2: Bisheriger Prozess und nachste Schritte

Aussagen aus dem Raumlichen Entwicklungskonzept Allschwil

Sept/Okt 2020 Befragung Grundeigentiimer, Gewerbe, Schule, Veranstalter

Nov 2020 Forum Dorfplatz Eigentiimer/Gewerbe |

Variantenausarbeitung Machbarkeitsstudie

Jan —Nov 2021 Interviews mit Eigentlimern, vertiefte Abklarungen

Dez 2021 Forum Dorfplatz Eigentimer/Gewerbe |l
Jan — Mai 2022 Vertiefte Abklarungen, Lésungssuche
Jun 2022 Forum Dorfplatz Offentlichkeit

Q2 2022 Abschluss Planungsstudie & Formulierung Nutzungskonzept



2022 Sommer: Abschluss Planungsstudie

2022 Herbst: Variantenentscheid durch den Kanton, im
Einvernehmen mit der Gemeinde

2023 Vorprojekt Strassenraum und Planung der

zje|duoqg wnio4

Gestaltung inkl. Mitwirkungsverfahren

In drei bis vier Jahren Bauprojekt inkl. Auflage

Bau in frihestens funf Jahren

2.2 Leitlinien, Nutzungskonzept und Ergebnisse aus der Mentimeter-Umfrage

J. Zimmerli, Zimraum, prasentiert die Ergebnisse aus der ersten Arbeitsphase mit den Grundei-
gentlimern, dem Gewerbe und den Veranstaltern und erlautert die Leitsdtze und das Nutzungs-
konzept fiir den Dorfplatz. Sie erklart, dass das Nutzungskonzept vor allem mehr und attraktive-
ren Offentlichen Raum fiir die heutigen Nutzungen bieten soll. Der historische Dorfplatz soll bes-
ser zur Geltung kommen, Gewerbe und Gastronomie sollen attraktivere Vorzonen erhalten, fiir
Dorffeste soll es mehr zusammenhdngende Flache geben und im Idealfall entsteht zusatzlicher
offentlicher Raum, auf dem auch unter der Woche Markte durchgefiihrt werden kénnen.

Der Gemeinderat hat folgende Leitlinien formuliert:

e Der Dorfplatz ist ein Ort zum Verweilen

e Am Dorfplatz begegnet man sich

e Der Dorfplatz ermoglicht Erlebnisse

e Der Dorfplatz wird sicherer

e Die Umgestaltung unterstiitzt das historische Dorfbild

e Geschifte und Wohnungen bleiben fiir Autos gut zuganglich
e Der Dorfkern ist auch kiinftig ein attraktiver Wohnort

Die Gemeinde und der Kanton haben auch Leitlinien fiir den Prozess formuliert:

e Die Gemeinde fiihrt das Forum Dorfplatz weiter.

e (Gemeinde und Kanton binden den privaten Raum interessierter Grundeigentiimer in die Pla-
nung und Umgestaltung ein.

¢ Gemeinde und Kanton entwickeln flankierende Massnahmen fiir die Bauzeit.

e Gemeinde und Kanton sichern die Anlieferung wahrend der Bauzeit.

2.3 Stimmungsbild im Publikum

Im Anschluss an die fachlichen Inputs hat das Publikum die Moglichkeit, sich mit dem Mentime-
ter zur Nutzung und den Wiinschen an den Dorfplatz zu dussern.

Rund ein Drittel der 35 Mentimeter-Teilnehmerinnen und Teilnehmer nutzen den Dorfkern re-
gelmassig fiir Markte, Fasnacht und Veranstaltungen oder auf dem Nachhauseweg. Knapp ein
Viertel nutzt ihn auch fiir den Einkauf fiir den taglichen Bedarf, fiir spezielle Einkaufe oder zum
Einkehren in ein Restaurant oder Café (Abbildung 3).



Abbildung 3: Frage zur Dorfplatznutzung mit dem Mentimeter

Wie haufig nutzen Sie den Dorfkern heute? (n=35)
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Fir Gesundheit und Kérperpflege (Arzt, Coiffeur etc.) [ NERNEEGEGEGEGEEEEE [ |
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Das Publikum konnte auch Priorititen fiir die Umgestaltung setzen. Oberste Prioritat haben Auf-
enthalts- und Verweilrdume sowie ein attraktiver Aussenraum fiir Verkauf und Gastronomie.
Weiter sind auch mehr Raum fiir Kultur und Méarkte und mehr Platz fiir Fussgingerinnen und
Fussganger gewiinscht. Als letzte Prioritdt nennt das Publikum den besseren Verkehrsfluss fiir
Autos sowie kurze Umsteigewege von Tram auf Bus. Der Fokus liegt damit klar auf den Aufent-
haltsqualititen und den Moglichkeiten fiir Dorfaktivititen (Abbildung 4).

Abbildung 4: Frage zu den Prioritdten mit dem Mentimeter

Ordnen Sie die Antworten nach lhrer Prioritat. (n=31)

Es gibt Aufenthalts- und Verweilrdume I

Der Aussenraum wird attraktiver fir Verkauf und. .|
Es gibt mehr Raum fiir Markte und Kulturanlasse
Fussgangerinnen erhalten mehr Platz
Die Sicherheit fur Velofahrerinnen wird héher

Das Umsteigen zwischen Tram und Bus ist kurz

Der Verkehrsfluss im Autoverkehr wird besser

o
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Das Publikum konnte auch seine Wiinsche an den zukiinftigen Dorfplatz angeben, und was nicht
passieren soll. Grosse Wiinsche sind weniger Verkehr, Griin/Baume, Begegnungen und Veran-
staltungen. Es soll vor allem nicht mehr Verkehr. Einige wiinschen generell keine Verdnderung.
Einzelne Nennungen sind kein Durchgangsverkehr, Larm, Mischnutzung, Unfille, Asphalt,
schmale Trottoirs oder Stau (Abbildung 5).



Abbildung 5: Frage zu Erwiinschtem und Unerwiinschtem mit dem Mentimeter

Was wiinschen Sie sich vom Was soll im Dorfkern nicht passieren?
zukunftigen Dorfplatz? (n=28) (n=28)
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2.4 Grundvarianten fiir den Dorfplatz

C. Suter, ewp, zeigt den heutigen Stand auf und stellt die beiden Grundvarianten fiir die Umge-
staltung des Dorfplatzes vor. Die Grundvarianten sind aus einem breiten Variantenstudium her-
vorgegangen und auf ihre technische Machbarkeit gepriift worden. Sie funktionieren beide.

Ist-Zustand: Im heutigen Zustand gibt es rund um den Dorfplatz kaum Aufenthaltsflache.

Grundvariante 1 entspricht fast der heutigen Situation, angepasst an das BeHiG. Im nordlichen
Bereich wird die Fussgidngerflache gegeniiber heute optimiert.
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Bei Grundvariante 2 wird der motorisierte Verkehr neu auf einer Strasse siidlich der Tramhalt-
stelle gebtlindelt. Im noérdlichen Bereich entsteht ein grossziigiger 6ffentlicher Raum, der etwa
tiber die Halfte frei gestaltet werden kann.
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Bachvarlauf

Anschliessend prasentiert C. Stauffenegger, Stauffenegger + Partner, die Moglichkeiten fiir die
Gestaltung und Nutzung der Grundvarianten. Die Visualisierungen zeigen, dass die Grundvari-
ante 1 in etwa dem heutigen Zustand entspricht. Sie bietet etwas mehr Raum fiir Gastronomie
und die Bepflanzung der Baslerstrasse mit Baumen. In der Grundvariante 2 entsteht zusatzlicher
offentlicher Raum, der fiir Markte und Méblierung genutzt werden kann.
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3 Diskussion an Themenstinden

Die Besucherinnen und Besucher konnten an drei Themenstianden ihre Anliegen einbringen und
mit der Gemeinde, dem Kanton und den Fachpersonen diskutieren.

Themenstand Mobilitit

Zum Thema Mobilitat war die Stimmung sehr gemischt. Etwa einem Drittel der Personen, die an

den Diskussionen teilnahm, gefiel Grundvariante 1. Es wurde argumentiert, dass der Platz in der
Grundvariante 2 zu klein sei und nicht benotigt wiirde, es gabe zu viele Einschrankungen fiir den
Verkehr und in der Grundvariante 1 sei die Velofiihrung besser.

Einem Drittel gefallt Grundvariante 2: Der Platz und zusatzliche Aufenthaltsraum wurden fiir gut
befunden. Vielen war es auch ein Anliegen, dem Autoverkehr weniger Platz zu geben.

Ein Drittel fand die Idee der Grundvariante 2, einen Platz zu schaffen gut, war aber der Meinung,
dass die Einschrankungen, die dadurch fiir Autos, Fussganger und Velo entstehen wiirden, nicht
verhaltnismassig seien.

Weiterer Bemerkungen waren:

e Eswurde befiirchtet, dass der Platz in der Grundvariante 2 mit Autos, Leihvelos und E-Scoo-
tern vollstehen wird.

e Zum Minikreisel in der Grundvariante 2 wurden Befiirchtungen zu Einbussen im Verkehrs-
ablauf eingebracht, da die Autos aus der Baslerstrasse auch in Gegenrichtung zum wenden-
den Tram bzw. Bus fahren. Es wurde aber auch der grosse Vorteil erkannt, dass mit dem
Kreisel direkt von der Oberwiler- in die Neuwilerstrasse abgebogen werden kann.

e Die Ampeln bei Grundvariante 2 wurden eher kritisch eingeschéatzt. Die Ampel fiir die Zu-
fahrt in den Kreisel wurde nachvollzogen, nicht jedoch die Ampeln an den weiteren drei
Kreiselzufahrten.



Die Mischflache bei Grundvariante 2 fiihrte zu vielen Diskussionen und Missverstandnissen.
Kritisiert wurden mdégliche Nutzungskonflikte zwischen den Verkehrsteilnehmenden oder
schlechte Zufahrtsmoglichkeiten fiir Autofahrende bei Veranstaltungen.

Es wurden Bedenken zur Fussgangerfithrung in Grundvariante 2 fiir Personen im Rollstuhl
oder blinde Personen gedussert.

Fiir den Veloverkehr muss aus der Hegenheimerstrasse in die Baslerstrasse klar signalisiert
werden, wer Vortritt hat und die Querung der Tramgleise sicher geregelt werden.

Der Wegfall der Strassenparkplatze auf der Baslerstrasse wurde in Bezug auf die Laden eher
als kritisch erachtet, aus Sicht des Veloverkehrs jedoch begriisst, weil damit Unfélle vermie-
den werden konnen. Es wurde gefragt, wo Alternativen fiir Parkplatze geschaffen werden.
Es wurde der Wunsch gedussert, den Autoverkehr am Dorfplatz zu reduzieren, z.B. mit der
Verlagerung auf andere Routen wie die Brennerstrasse. Die Fachplaner erwiderten, dass da-
mit eine nicht erwlinschte Verlagerung des Verkehrs in andere Quartiere stattfindet.

Themenstand Gestaltung

Am Themenstand Gestaltung fanden gute Diskussion statt. Es wurden viele, teilweise auch sehr
konkrete Ansatze fiir eine bessere Gestaltung und damit Nutzung des Platzes eingebracht.

Insgesamt wiinschten sich die Teilnehmerinnen und Teilnehmer eine Umgestaltung, die am
Dorfplatz auch mittel- und langerfristig Qualitdten bringt. Man solle an die Zukunft denken, so-
wohl in Bezug auf die Nutzung als auch das Siedlungsklima.

Konkret genannt wurde folgendes:

Materialitat

Eine tibergeordnete Erkenntnis ist, dass es eine ganzheitliche und auf das Ortsbild abge-
stimmte Gestaltung braucht.

Oberflachen und Belédge sollen zum Ortsbild passen. Nicht alles soll asphaltiert sein (z.B.
Pflaster, Mergel).

Nach Moglichkeit sollen die Vorbereiche der Grundeigentiimer der anliegenden Liegenschaf-
ten in die Gestaltung mit einbezogen werden.

Es gab die Befiirchtung, dass die Verkehrsleitsysteme (Ampeln) nicht ins Dorfbild passen.

Moblierung

Es gibt Bedarf nach Sitzgelegenheiten, auch mobil und temporar, z.B. ein «Pop-Up Platz» mit
Sitzgelegenheiten und Méblierung.

Banke bei den Bushaltestellen sind wichtig fiir dltere Generationen.

Es wird ein Trinkwasserbrunnen gewiinscht.

Es braucht ein 6ffentliches WC.

Bepflanzung:

Griin, Baume, Schmuckbeete.

Wo moglich sollen sickerungsfahige Beldge in Betracht gezogen werden.

Bei der Bepflanzung soll auch an die Baslerstrasse gedacht werden, hier kdnnte eine
Baumallee gepriift werden.

Heutige Konflikte, die behoben werden sollten:



e Das «Verstellen» der Tottoris soll verhindert werden. Der grosse Aussenraum des Jagerstiib-
lis auf dem o6ffentlichen Raum wurde als negatives Beispiel genannt. Restaurantflachen ja,
aber es muss auch Platz fiir Fussgdnger geben. Dazu zdhlen auch «wild» abgestellte Velos.

Themenstand Nutzungen

Am Themenstand Nutzungen wurden grundsitzliche Themen diskutiert. Freude bereitet an der
Grundvariante 2 die Aussicht auf mehr Platz fir regelmassige Markte. Generell wurde die grosse
Flache, die entsteht, gewlirdigt. Verschiedene Besucherinnen und Besucher fanden den Platzge-
winn toll, insbesondere, dass man aus der Tram direkt auf einen verkehrsfreien Raum ausstei-
gen kann. Unter den Diskussionsteilnehmenden liess sich die jiingere Generation von der zwei-
ten Grundvariante mehr begeistern als die altere Generation.

Kritisch angemerkt wurde, dass die Velofahrer in der Grundvariante 2 aus der Hegenhei-
merstrasse vor den Tramgleisen gestoppt werden miissen. Das wird in den aktuellen Pldnen
nicht ersichtlich. Es wird bemerkt, dass viele Lastwagen mit hohem Tempo aus der Schénen-
buchstrasse in den Kreisel fahren. Grundvariante 2 habe den Vorteil, dass die Lastwagen durch
den engen Kreisel abgebremst werden. Jemand stellt auch fest, dass mit der Grundvariante 2 Au-
tos, die aus der Oberwilerstrasse in die Neuweilerstrasse fahren mochten (was viele seien) einen
deutlich kiirzeren Weg iiber den Kreisel hatten. Heute miissen sie die ganze Schlaufe bis zur He-
genheimerstrasse machen. Grundvariante 2 wird im Bereich Schonenbuchstrasse fiir Lastenve-
los allerdings kritischer beurteilt als Grundvariante 1, weil zwei Gleise liberfahren werden miis-
sen.

Zur Sicherheit der Fussgidnger gingen die Meinungen auseinander: Zur Grundvariante 1 wurde
von einigen Personen der Vorteil hervorgehoben, dass bei der Tramhaltestelle zweimal eine
yhalbe“ Strasse liberquert werden kann. Die Grundvariante 2 habe den Nachteil, dass zwei Spu-
ren iiberquert werden miissen. Eine andere Person legt den Fokus auf die Baslerstrasse: Sie be-
urteilt den heutigen Fussgangeriibergang iiber die Baslerstrasse vor dem Café Eckhouse als sehr
gefahrlich (Autos liberholen oder fahren auf der gegeniiberliegenden Spur weiter, wenn Fuss-
ganger bereits auf dem Streifen sind). Sie schatzt deshalb in der Grundvariante 2 die Umlage-
rung des Fussverkehrs auf den kiirzeren Ubergang bei der Tramhaltestelle als sehr viel sicherer
ein.

Die Situation beim Schulgassli, wo Kindertrauben auf Fussgdnger an der schmalen Durchgangs-
stelle treffen, wird heute als unsicher beurteilt. Diese Situation wiirde sich mit der Grundvari-
ante 2 entscharfen.

Generell besteht Unbehagen mit den verschiedenen Elektrofahrzeugen (Trottis, T6ffs), die auf
Velowegen fahren diirfen und bei der Grundvariante 2 iiber die Mischflache rasen wiirden.

4  Abschluss

Zum Abschluss berichten L. Euler, A. Aschwanden und J. Zimmerli aus den Diskussionen an den
Standen. Gemeinderat C. Morat bedankt sich beim Publikum und beendet die die Veranstaltung
mit einem Ausblick auf den weiteren Prozess.

21.Juli 2022 / jz



